AUGSBURSKA KONFESIA

alebo
VYZNANIE VIERY
niektorych kniezat a miest,
odovzdané Cisarskej Jasnosti
v Augsburgu

roku 1530

Zalm 119, 46;
,O Tvojich svedectvach chcem hovorit’ pred kral'mi, ver, sa nezahanbim.*



Predhovor

Najosvietenejsi, vSemocny, nepremozitelny cisar, nas najmilostivejsi Pan. Ked’ Vasa
Cisarska Jasnost’ pred kratkym ¢asom milostivo zvolala do Augsburgu vSeobecny ri§sky snem s
oznamenim a s Uprimnou tazbou, aby sa tu prerokovali, poradili a dokladne uvazili veci, ktoré sa
tykaja Turkov, naSho odvekého nepriatel’a a vobec nepriatel'a krest'anského mena, a o tom, ako by
sme sa mu mali mocne postavit’ na odpor s trvalou pohotovost'ou; a potom aj o rozporoch vo
veciach svitej viery a krestanského nabozenstva, aby sa medzi nami laskavo a dobrotivo vypoculi,
s porozumenim uzivali vSetky pripomienky, nazory a mienky a zjednotili sa a vyrovnali v jedinej
krestanskej pravde, aby sa odstranilo vSetko, ¢o sa na oboch stranach nespravne vyklada a uci, a
aby sme vSetci prijali a zachovali si jedno jediné a pravé naboZenstvo; a ako vSetci sme a bojujeme
pod jednym Kristom, aby sme vSetci aj zili v jednom spolo¢enstve cirkvi a v jednote, toto
povolanie sem sme si my, niz§ie menovani kurfirsti a kniezata so vSetkymi nasimi pribuznymi a
ostatnymi kurfirstami, kniezatmi a stavmi tak vysoko vazili, ze bez chvaly prisli sme medzi prvymi.

A kedze aj VaSa Cisarska Jasnost’ vo svojom pozvani milostivo, s vel'kou starostlivost'ou a
vaznost'ou vyzvala kurfirstov, kniezatd a vSetky stavy, aby vo veciach viery kazdy podl'a
spomenutej vyzvy Vasej Jasnosti v spise nemeckom a latinskom podal a predlozil svoje poznamky,
mienku a nazory, tykajtce sa tychto bludov, rozporov a zneuzivani: my po dohode a porade
predniesli sme minula stredu Vasej Cisarskej Jasnosti, ze podl'a pozvania VaSej Cisarskej Jasnosti
v dnesny piatok podame svoje vyznanie v nemcine a latin¢ine. Tymto v najponizenejSej poslusnosti
odovzdavame a poddvame VaSej Cisarskej Jasnosti vyznanie viery naSich fararov, kazatel'ov,
ucitel’ov i svoje vyznanie, ktoré oni na zaklade Bozieho Pisma svétého kazu, ucia, veria a vyucuju v
naSich krajindch, kniezatstvach a panstvach, mestach a izemiach. Ked’ aj ostatni kurfirsti, kniezata
a stavy predlozia podobne pisomne latinsky i nemecky svoju mienku a nazory, my sa pred Vasou
Cisarskou Jasnost'ou, svojim najmilostivej$im Panom, so vSetkou poniZenost'ou osved¢ujeme, ze
radi a ochotne chceme rokovat’ s nimi o pokojnych a vhodnych cestach, aby sme sa, nakol’ko to len
bude mozné, s nimi vyrovnali a tak s nimi vo vzajomnej laske a pokoji porokovali o vzajomnych
pisomnych névrhoch a chybach, aby sa rozpory mohli vyrovnat’ v jednom pravom naboZenstve, ako
my vsetci Zijeme a bojujeme pod jednym Kristom a jedného Krista mame vyznavat, a to vSetko
podl'a uz viackrat spominanej vyzvy Vasej Cisarskej Jasnosti a na zaklade BoZej pravdy. Preto tiez
chceme vzyvat’ a o najpokornejsie prosit’ vSemohuceho Boha, aby nam racil dopriat’ k tomu svojej
BoZej milosti. Amen.

Keby sa vSak s nasSimi panmi a priate'mi, najma s kurfirstami, kniezatmi a stavmi druhej
strany, nedalo rokovat’ v laske a v pokoji, ako si Zela vyzva VaSej Cisarskej Jasnosti, osvedéujeme
sa, Ze neopominieme ni¢, ¢o by obstalo pred Bohom a pred svedomim a ¢o by mohlo a malo
posluzit’ krestanskej jednote; o tom sa VaSa Cisarska Jasnost’, ako aj nasi spominani priatelia,
kurfirsti, knieZatd a stavy a kazdy milovnik krestanského naboZzenstva, ktorého tato vec zaujima,
milostivo, laskavo a dostato¢ne moze presvedcit’ z toho ndsho a nasej strany vierovyznania.

Ked’ze vSak Vasa Cisarska Jasnost’ uz prv a to najmé Gipravou na riSskom sneme v Speieri
roku 1526 verejne precitanou racila milostivo oznamit kurfirstom, kniezatdm a ri§skym stavom, ze
Vasa Cisarska Jasnost’ nemieni rozhodovat’ o otazkach, tykajucich sa naSej svitej viery a to z pricin
vtedy oznamenych, ale ze sa vSemozne, zasadi u papeza o zvolanie cirkevného snemu: ako to pred
rokom na poslednom Speierskom riSskom sneme obsirnejSie vyloZila pisomna tiprava kurfirstom,
kniezatam a riSskym stavom, v ktorej Vasa Cisarska Jasnost’ prostrednictvom risskeho
miestodrzitel'a Vasej Cisarskej Jasnosti, Ferdinanda, uhorského a ¢eského kral'a, naSho milostivého
pana a priatel’a, ako aj prostrednictvom re¢nika Vasej Cisarskej Jasnosti a poverenych komisarov
racila dat’ medzi inym predniest’ a oznamit’, ze uvazila a udobrila odporucenie v§eobecného snemu
tymze miestodrzitelom Vasej Cisarskej Jasnosti a cisdrskymi poradcami, ktori sa zhromazdili na
riSskom sneme v Regensburgu; a ked’ze sa pomer Vasej Cisarskej Jasnosti k papezovi vyvija v
spravnom krestanskom zmysle a VaSa Cisarska Jasnost’ si je istd, zZe sa papez nebude vzpierat’



zvolat’ vS§eobecny snem, Vasa Cisarska Jasnost’ milostivo oznamila, Ze sa vSemozne pricini, aby
papez spolu s Vasou Cisarskou Jasnost'ou zvolil zvolat’ ¢im skor takyto vSeobecny snem. O tomto
nemozno pochybovat. A tak sa v pripade nezhody v plnej poniZenosti pred Vasou Cisarskou
Jasnost'ou odvolavame tymto na takyto v§eobecny, slobodny, krest’ansky snem, o ktorom sa
kurfirsti, kniezat4 a riSske stavy dohodnu zo vzneSenych a ¢estnych pohntitok na vsetkych risskych
snemoch, ktoré zvold v krajine Vasa Cisarska Jasnost’ za svojej vlady. Na tento snem ako aj na
Vasu Cisarsku Jasnost’ sme sa slusSnym sposobom a podl'a prava aj v tychto tak doélezitych otazkach
Casto odvolavali a apelovali; tohto sa aj tymto stale eSte pridfzame a nemienime od tohto odstapit’
ani tymto ani nasledujucim rokovanim, len ak by sa tieto rozpory konecne s laskou a dobromyselne
utisili, odstranili a vyrovnali v zmysle vyzvy Vasej Cisarskej Jasnosti. Toto tu verejne osvedcujeme
a vyhlasujeme.

Toto je naSe a naSej strany vierovyznanie ako nasleduje ¢lanok za ¢lankom.



Clanky viery a uéenia

I. ¢lanok. O Bohu.

Predovsetkym jednomysel'ne uc¢ime a verime podl'a uznesenia Nicejského snemu, Ze je len
Jedna Bozska bytost’, ktord sa menuje a opravdu je Boh; avsak v tejze jednej Bozskej bytosti st tri
osoby, rovnakej moci a rovnako vecné: Boh Otec, Boh Syn, Boh Duch Svity; vsetky tri tvoria
jednu Bozsku bytost’, ve¢nu, nerozdielnu, bez konca, nesmiernej moci, mudrosti a dobroty; jeden
Stvoritel’ a Udrziavatel’ vSetkych viditelnych a nevidite'nych veci. Pod slovom osoba nerozumie
sa Ciastka ani vlastnost’ inej bytosti, ale sa rozumie, ¢o je samo o sebe, ako aj Otcovia uzivali toto
slovo pri tychto otazkach.

Preto zavrhujeme vSetky kacirstva, ktoré sa protivia tomuto ¢lanku, ako manichejcov, ktori
ucia dvojaké bozstvo, dobré a zIé; podobne valentinidnov, aridnov, eunomianov, mohamedéanov a
vSetkych tymto podobnych; ako aj starych i novych samosaténov, ktori ucia len jednu osobu a o
druhych dvoch, o Slove a 0 Duchu Svitom, mudrujt a hovoria, Ze nemusia byt’ rozdielne osoby, ale
ze Slovo znamena telesné slovo alebo hlas a Duch Svity znamend hnutie vzbudené v tvoroch.

I1. ¢lanok. O dedi¢nom hriechu.

Dalej u¢ime, ze po Adamovom pade vsetci I'udia, ktori sa prirodzene narodili, sa v
hriechoch pocali a narodili, to jest, Ze vSetci hned’ od Zivota matky st plni zlej Ziadostivosti a
naklonnosti a od prirodzenosti nemoézu mat’ opravdivi Boziu bazen, ani opravdivl vieru v Boha; a
Ze aj tato vrodend nakaza a dedi¢ny hriech je skuto€nym hriechom, ktory na vecny hnev BoZzi
odsudzuje vsetkych, ktori sa nezrodia znovu krstom a Duchom Svatym.

Preto zavrhujeme pelagianov a ostatnych, ktori dedi¢ny hriech nepokladaji za hriech a tym
prirodzenost’ robia zboznou z moci prirodzenych sil a tak potupuju Kristovo utrpenie a zasluhy.

I1I. €lanok. O Synovi BoZom.

Ucime tieZ, ze Boh Syn sa stal clovekom, narodil sa z istej panny Madrie, a Ze dve
prirodzenosti, Bozska a 'udska, takto v jednej osobe nerozdelite'ne zjednotené, su jeden Kristus,
ktory je pravy Boh a pravy ¢lovek; skuto¢ne sa narodil, trpel, ukrizovali Ho, zomrel a pochovali
Ho, aby bol obet’ou nielen za dedi¢ny hriech, ale aj za vSetky ostatné hriechy a aby zmieril BoZi
hnev.

Dalej uéime, Ze tenze Kristus zostupil do pekla, v treti defi skutoéne vstal z mitvych, vstipil
na nebesa, posadil sa na Boziu pravicu, aby vecne panoval a kral'oval nad vSetkym stvorenim; aby
vSetkych, ¢o v Neho veria, Duchom Svitym posvécoval, oist'oval, posilioval a poteSoval, aj zZivot
a vSetky dary a dobrodenia im daroval a chranil a branil ich pred diablom a hriechom. Podobne
verime, ze tenze Pan Kristus nakoniec zjavne pride sudit’ zivych 1 mftvych atd’. podl'a
Apostolského vierovyznania.



IV. ¢élanok. O ospravedlneni.

Dalej u¢ime, Ze odpustenie hriechov a ospravedlnenie pred Bohom nemézeme dosiahnut
svojimi zasluhami, skutkami a zadost'uCinenim, ale Ze odpustenie hriechov a ospravedlnenie pred
Bohom dosahujeme z milosti pre Krista vierou, ked” verime, ze Kristus za nas trpel a ze pre Neho
sa nam hriechy odptstaju a dartiva sa nam spravodlivost’ a vecny Zivot. Lebo tuto vieru poklada a
pocita Boh za spravodlivost’, ako hovori sv. Pavel Rim. 3. a 4. kap.

V. ¢lanok. O kazatel’skom urade.

Aby sme dosiahli tato vieru, ustanovil Boh kazatel'sky urad, dal evanjelium a sviatosti.
Nimi ako prostriedkami dava Ducha Svétého, ktory vzbudzuje vieru, kde a kedy chce, v tych, ktori
pocuvaju evanjelium, totiz, ze Boh je ndm milostivy pre Kristove a nie pre naSe zasluhy, ked’ tomu
verime.

Zatracujeme novokrstencov a inych, ktori uéia, Zze Ducha Svitého dosahujeme bez
zovnajsieho slova evanjelia vlastnou pripravou, myslienkami a skutkami.

VL. ¢lanok. O novej poslusnosti.

Ucime d’alej, Ze tato viera ma prinasat’ dobré ovocie a dobré skutky a ze treba konat’ vietky
dobré skutky, ktoré Boh prikéazal, pre Boziu vol'u, ale neslobodno sa spol’ahnut na tieto skutky, ze
si nimi zasluZime milost’ u Boha. Lebo odpustenie hriechov a ospravedlnenie dosahujeme vierou v
Krista, ako hovori sam Kristus: "Tak aj vy, ked’ vykonate vsetko, ¢o bolo prikazané, povedzte:
Neuzitocni sluZzobnici sme!" Takto ucia aj Otcovia. Lebo Ambro6z hovori:

"Boh tak rozhodol, aby ten, kto veri v Krista, bol spaseny a odpustenie hriechov mal nie pre
skutok, ale jedine vierou, bez zasluh."

VII. ¢élanok. O cirkvi.

Ucime tiez, ze po vSetky Casy musi byt’ a zostat’ jedna svéta krest'anska cirkev, ktora je
zhromazdenim vsetkych veriacich, kde sa evanjelium Cistotné kaze a velebné sviatosti sa prisluhuju
podrl'a evanjelia.

Lebo toto staci k pravej jednote krest'anskych cirkvi, aby sa v nich evanjelium kézalo
jednomysel'ne podla spravneho zmyslu a sviatosti sa prisluhovali podl'a Bozieho slova. A k pravej
jednote krestanskej cirkvi netreba zachovavat’ v§ade rovnaké obrady, 'ud’'mi ustanovené, ako
hovori Pavel, Efez. 4,5-6: "Jedno je telo a jeden duch, ako ste aj povolani v jednej nadeji svojho
povolania.

Jeden Pan, jedna viera, jeden krst."



VIIL ¢lanok. Co je cirkev?

Hoci krest'anské cirkev nie je vlastne ni¢ iné ako zhromazdenie vSetkych veriacich a
svétych, jednako, ked’ze v tomto Zivote je mnoho falo$nych krestanov a pokrytcov aj zjavnych
hrieSnikov medzi zboznymi, sviatosti ucinkuju aj vtedy, ked’ knazi, ktori ich prisluhujua, nie st
zbozni, ako to oznamil sam Kristus: "Na stolicu MojziSovu posadili sa zdkonnici a farizeji, atd’.
(Mat. 23,2).

Preto zatracujeme donatistov a vSetkych ostatnych, ktori inak ucia.

IX. ¢lanok. O krste.

O krste ucime, Ze je potrebny, Ze sa nim podava milost’ BoZia, a Ze treba krstit’ aj dietky,
ktoré sa krstom oddavaju Bohu a si Mu milé.
Preto zavrhujeme novokrstencov, ktori ucia, ze krst dietok nie je pravy.

X. €lanok. O sviitej veceri Panovej.

O veceri Panovej uc¢ime, ze je v nej pod spdsobom chleba a vina skuto¢ne pritomné a
prisluhuje a prijima sa pravé telo a krv Kristova. Preto zavrhujeme protivné ucenie.

XI. ¢lanok. O spovedi.

O spovedi uc¢ime, ze v cirkvach treba zachovavat’ stkromnt spoved’ a nema sa odstranit’, i
ked’ pri spovedi nenagim vypogitavat vietky zlé skutky a hriechy, pretoZe to ani nieje mozné. Zalm
19,13:

"Ktoze si uvedomi pobludenia?”

XII. ¢lanok. O pokani.

O pokani u¢ime, ze ti, Co zhresili po krste, kedykol'vek sa kajaju, dosahuji odpustenie
hriechov a Ze cirkev im nemé odopriet’ rozhreSenie. Pravé, spravne pokanie je vlastne ol'utovanie
hriechov a zarmutok alebo strach pre hriechy a potom viera v evanjelium a v rozhreSenie, Ze sa
hriechy odpustajii a Kristus ndm ziskava milost’. Tato viera znova potesi a upokoji srdce. Nato ma
nasledovat’ polepSenie a zanechanie hriechov; lebo toto ma byt’ ovocim pokania, ako hovori Jan:
"Vydavajte teda ovocie hodné pokéania™ (Mat. 3,8)

Zavrhujeme tych, ktori ucia, Ze nemoézu viac zhresit’ ti, Co uz raz uverili.

Zatracujeme novacianov, ktori odmietaji dat’ rozhreSenie tym, o po krste zhresili.

Zavrhujeme aj tych, ktori neucia, Ze odpustenie hriechov dosahujeme vierou, ale ucia, ze ho
dosahujeme svojim zadostu¢inenim.



XIII. ¢élanok. O uzivani sviatosti.

O uzivani sviatosti u¢ime, ze sviatosti nie s ustanoven¢ len na to, aby boli znakmi, podl'a
ktorych by bolo mozno navonok poznat’ krest'anov, ale ze si znakmi a svedectvom Bozej vole voci
nam, aby vzbudili a posilnili nasu vieru, a preto aj pozaduju vieru, a len vtedy sa spravne uzivaju,
ked’ sa prijimaju vo viere a ked’ vieru posiliuju.

XIV. ¢lanok. O cirkevnej sprave.

O cirkevnej sprave ucime, zZe bez riadneho povolania nik neméze v cirkvi verejne ucit’,
kazat’ alebo prisluhovat’ sviatosti.

XV. ¢lanok. O cirkevnych ustanoveniach.:

O cirkevnych ustanoveniach, ktor¢ I'udia zriadili, u¢ime, Ze treba podrzat’ tie, ktoré mozno
podrzat’ bez hriechu a ktoré slizia pokoju a dobrému poriadku v cirkvi, ako napr. niektoré
slavnosti, sviatky a podobné. Pri tom vSak treba poucat’, Ze nema obt'azovat’ svedomie, akoby to
bolo potrebné pre spasu, Okrem toho treba upozoriiovat’, ze vSetky ustanovenia a tradicie,
ustanovené 'ud'mi na zmierenie Boha a zasliZenie milosti, odporujt evanjeliu a uceniu o viere v
Krista. Preto klastorné sl'uby a iné tradicie o rozdieloch medzi pokrmami a diiami, atd’., o ktorych si
myslia, Ze si nimi zaslizia milost’ a u€inia zadost’ za hriechy, st neuzito¢né a protivia sa evanjeliu.

XVI. ¢lanok. O obcianskych veciach a svetskej sprave.

O obcianskych veciach a svetskej sprave ucime, ze kazda svetska vrchnost’ a riadne
ustanovena vlada a zdkony st dobrym ustanovenim a zriadenim BoZim, a Ze krest’ania bez toho, Ze
by tym hresili, smu zastavat’ vrchnostenské Girady a urad kniezaci a sudcovsky, vyhlasovat
rozsudky a prisudzovat pravo podla cisarskeho i iného zvyc€ajného prava, zloCincov trestat meCom,
viest’ vojnu podl’a prava, bojovat’, kupovat’ a predavat’, prisahat, vlastnit’ majetok, uzavierat’
manzelstvo atd’.

Tymto zatracujeme novokrstencov, ktori ucia, ze nie je krest’anské, ¢o sme vyssie
vypocitali.

Zatracujeme aj tych, ¢o ucia, Ze krestanskou dokonalost’'ou je opustit’ pribytok a
domécnost, manZzelku a deti a stranit’ sa spomenutych zamestnani. Ved opravdivou dokonalost’ou
je jedine prava bazei Bozia a prava viera v Boha. Evanjelium neuci o zoviajsich, ¢asnych veciach,
ale o duchovnych a ve¢nych a o spravodlivosti srdca; a nerusi svetskl spravu, ob¢iansky zivot a
manZelstvo, ale chce, aby sme toto vSetko zachovavali ako skuto¢né BoZie ustanovenie a aby kazdy
v tychto stavoch vo svojom povolani dokazoval krestanskt lasku a opravdu dobré skutky. Preto
krest’ania st povinni byt’ poslusni vrchnosti a podrobovat’ sa jej nariadeniam a zdkonom vo
vSetkom, ¢o moZu vykonat’ bez hriechu. Ak vSak nariadenie vrchnosti nemozno zachovat’ bez toho,
aby sa hresilo, tak sa slusi viac poslichat Boha ako l'udi. Skut. ap. 5,29.



XVIL. ¢lanok. O prichode Krista na sad.

Ucime, ze Pan nas Jezis Kristus v posledny den pride sudit’, vSetkych mftvych vzkriesi,
veriacim a vyvolenym da ve¢ny zivot a ve¢nu radost’, ale bezboznych l'udi a diabla odstdi do pekla
a do vecného zatratenia.

Preto zavrhujeme novokrstencov, ktori ucia, ze diabol a zatrateni 'udia nebudu vo ve€nom
trapeni a mukach.

Tiez zavrhujeme niektoré zidovské nduky, ktoré sa dosial vyskytuju, ze pred
zmftvychvstanim sami sviti, pobozni zaujmu svetské kral'ovstvo a vSetkych bezboznych potlacia.

XVIIL. ¢lanok. O slobodnej voli.

O slobodnej voli, u¢ime ze ¢lovek po istu mieru ma slobodnu vol'u zit' pocestnym
zoviiajSim zivotom a volit’ i medzi vecami, ktoré rozum chape; ale bez milosti, pomoci a pdsobenia
Ducha Svitého sa clovek nemdze I'ibit’ Bohu, neméze sa Boha uprimne bat’ ani v Neho verit’ ani
vyhostit’ zo srdca vrodené zl¢ Ziadosti. Toto kona Duch Svity, davany v Bozom slove. Ved’ Pavel
hovori: "Clovek od prirody, pravda, nechépe veci Ducha Bozieho." (1. Kor.25,14)

Aby sa videlo, Ze tu neu¢ime nijaké novoty, uvadzame jasné Augustinove slova o slobodnej
voli z tretej knihy Hypognosticon:

"Priznavame, ze vSetci l'udia maju slobodnu vol'u, lebo vSetci maju prirodzeny, vrodeny
rozum a um; nie, akoby mohli nieco vykonat’ vo veciach Bozich, ako napr. uprimne milovat’ Boha,
bat’ sa Ho, ale len v zoviiaj$ich skutkoch tohto Zivota maju slobodu vyvolit’ si dobré alebo zl¢. Pod
dobrom rozumieme, ¢o je v moci prirodzenosti, napr. pracovat’ alebo nepracovat’ na poli, jest, pit,
ist’ alebo neist’ k priatel’'ovi, obliect’ si alebo vyzliect Saty, stavat’ dom, ozenit’ sa, robit’ remeslo a
robit’ tomu podobné uzitocné a dobré veci. Bez Boha vS$ak toto nie je ni€ a ani neobstoji, ale vSetko
je z Neho a skrze Neho. Naproti tomu ¢lovek mdze z vlastného rozhodnutia aj zI1¢ vykonat’, ako
napr. vyzyvat nejakého bozika, vrazdit, atd’."

XIX. €lanok. O pricine hriechu.

O pricine hriechu u¢ime, ze 1 ked’ vSemohuci Boh stvoril a zachovava celt prirodu,
prevratend vola predsa sposobuje hriech vo vSetkych bezboznych a Bohom pohfdajtucich 'ud’och,
lebo je vol'ou diablovou a vsetkych bezboznikov, ktora vola, len co Boh odtiahne svoju ruku,
odvracia sa od Boha k hriechu, ako hovori Kristus: "Ked’ hovori loz, hovori zo svojho vlastného"
(Jan 8,44).

XX. ¢lanok. O viere a dobrych skutkoch.

Nepravom sa naSim vytyka, ze zakazuji dobré skutky. Ved’ ich spisy o Desiatich Bozich
prikazaniach a iné dokazuj, Ze o pravych krestanskych stavoch a dobrych skutkoch napisali
uzito¢né pojednanie a napomenutie. Predtym sa o tom vel'mi malo uéilo. V kaznach sa hovorilo
najviac len o detinskych nepotrebnych skutkoch, ako napr. o ruzenci, vzyvani svatych, mnisstve,
put'ach, pdstoch, sviatkoch, bratstvach atd’. Tieto neuzito¢né veci dnes uz ani nasi protivnici tak



vel'mi nechvalia ako kedysi. Ba naucili sa uz aj o viere hovorit’, o ktorej predtym vobec nekazavali,
teraz ucia uz aj to, Ze u Boha nie sme ospravedlneni len zo skutkov, ale pripojuju k nim aj vieru v
Krista a hovoria, ze viera a skutky ospravedliuju nas u Boha; takéto u¢enie moze viac potesit, ako
ked’ sa ucilo spoliehat’ sa len na skutky.

Ked'Ze sa teda u€enie o viere, ktoré je hlavnym ¢lankom krest'anského ucenia, za taky dlhy
¢as nevykladalo, ¢o treba priznat’, ale vSade sa kazalo len ucenie o skutkoch, preto nasi o tomto
takto ucia:

Ponajprv, Ze nase skutky nemozu nas zmierit’ s Bohom a nemo6zu nam ziskat’ milost’, ale ze
sa to stava jedine vierou, ked’ verime, Ze sa nam hriechy odpust’aju pre Krista, jediného
Prostrednika, ktory nas mdze zmierit’ s Otcom. Kto vSak toto chce dosiahnut’ a milost’ si zasluzit’
skutkami, ten pohrda Kristom a vyhl'adava vlastnu cestu k Bohu v protive s evanjeliom.

Toto ucenie o viere Pavel verejne a jasne rozoberd na mnohych miestach, najma Efez. 2,8:
"Lebo milost'ou ste spaseni skrze vieru. A to nie sami zo seba; je to dar Bozi; ani nie zo skutkov,
aby sa nikto nechvalil, atd’."

A 7e tymto nezavadzame nijaky novy vyklad, m6zeme dokazat’ Augustinom, ktory vel'a
uvazoval o tejto veci a tiez tak uci, ze vierou v Krista dosahujeme milost’ a sme ospravedlneni u
Boha a nie skutkami; o tomto sved¢i celd jeho kniha De spiritu et litera.

I ked’ neskuseni l'udia dost’ opovrhuji tymto ucenim, pozndvame, ze vel'mi poteSuje a
uspokojuje bojazlivé a prestrasené svedomia. Lebo svedomie sa nemdze upokojit’ a utisit’ skutkami,
ale jedine vierou, ked’ Sije isté, ze pre Krista méd milostivého Boha, ako hovori aj Pavel:
"OspravedIneni teda z viery, mame pokoj s Bohom skrze svojho Pana Jezi$a Krista" (Rim. 5,1).

Predtym sa v ké&ziiach ni¢ nehovorilo o tomto poteSeni, ale ubohé svedomie, odkazované len
na svoje skutky, utiekalo sa ku vSemoznym skutkom. Niektorych popohnalo svedomie do klastora,
lebo prechovavali nadej, Ze si zaslizia milost’ klaStornym Zivotom. Ini si zase povymyslali iné
skutky, aby si zasl0Zili milost’ a ucinili zadost’ za hriechy. Tito sa vel'mi dobre presved¢ili, Ze takto
nedojdu pokoja. Preto bolo treba kazat’ a horlivo rozoberat’ toto ucenie o viere v Krista, aby sme
vedeli, Ze BoZiu milost’ dosiahneme jedine vierou bez zasluh.

Upozoriiujeme vsak, ze tu nie je rec o takej viere, akil maju aj diabol a bezboznici, ktori tiez
veria historiam, ze Kristus trpel a vstal z mftvych, ale o pravej viere, ktora veri, Ze v Kristu
dosahujeme milost’ a odpustenie hriechov.

Kto vie, Ze pre Krista ma milostivého Boha, ten pozna Boha, vzyva Ho a neZije bez Boha
ako pohania. Lebo diabol a bezbozZnici neveria tento ¢lanok, odpustenie hriechov, preto st
nepriatel'mi Boha, nemdzu Ho vzyvat’ a ni¢ dobrého od Neho ocakavat. A tak, ako sme tu ukazali,
hovori Pismo o viere a nenazyva vierou zndmost, akil maju aj diabol a bezbozZni 'udia. Takto
hovori o viere aj list Zidom v 11. kap., Ze viera nie je len poznat histériu, ale mat’ pevnti déveru v
Boha, Ze obdrzime, ¢o ndm zasl'ubil. Aj Augustin ndm pripomina, Ze v Pisme pod slovom viera
mame rozumiet’ doveru v Boha, Ze je ndm milostivy a nielen vediet historie, ktoré zna aj diabol.

Dalej u¢ime, e sa dobré skutky maji a musia konat’; nie, aby sme sa spoliehali, Ze si nimi
zasluzime milost’, ale kvoli Bohu a Jemu na chvalu. Milost’ a odpustenie hriechov dosahuje vzdy
len viera. A ked’Ze sa vierou ddva Duch Svity, aj srdce sa tym usposobuje konat’ dobré skutky.
Lebo predtym, ked’ze je bez Ducha Svatého, je prislabé a okrem toho je v moci diablovej, ktory
biednu l'udsku prirodzenost’ podnecuje vel'mi hresit’, ako to vidime u filozofov, ktori sa pokusali zit’
pocCestne a stato¢ne, no nedokazali to, ale popachali mnoho velkych zjavnych hriechov. Takto je to
s ¢lovekom, ktory nema opravdiva vieru a Ducha Svétého, a ktory sa sprava jedine vlastnymi
Pudskymi silami.

Preto netreba naddvat’ na toto ucenie o viere, Ze zakazuje dobré skutky, ale radsej ho
chvalit’, ze u¢i konat’ dobré skutky a pomaha ich konat’. Lebo bez viery a bez Krista je l'udska
prirodzenost’ a schopnost’ prislaba konat’ dobré skutky, vzyvat’ Boha, byt trpezlivym v utrpeni,
milovat’ blizneho, stato¢ne konat’ zvereny trad, byt poslusnym, vyhybat’ sa zlym ziadostiam, atd’.



Takéto vznesSené a pravé skutky nemozno konat’ bez Kristovej pomoci, ako On sdm hovori: "Bezo
mna ni¢ nemdzete Cinit" (Jan 15,5).

XXI. ¢lanok. O vzyvani sviitych.

O vzyvani svitych nasi ucia, Ze svitych si na¢im pripominat’ preto, aby sme si posilnili
vieru vidiac, ako dosiahli milost’, aj ako im viera pomohla; a tiez, aby si kazdy podla povolania
vzal od nich priklad dobrych skutkov, ako napr. Cisarska Jasnost moze podl'a Davidovho vzoru
blahoslavene a pobozne viest’ vojnu proti Turkom; lebo obaja maji kralovsky urad, aby chranili a
branili svojich poddanych. Ale z Pisma nemozno dokéazat’, ze svitych treba vzyvat alebo hl'adat’ u
nich pomoc. "Jeden je totiz Boh, jeden aj Prostrednik medzi Bohom a 'ud’mi, ¢lovek Kristus Jezi§"
(1. Tim. 2,5), ktory je jedinym Spasitel'om, jedinym najvys§im Kilazom, stolica milosti a Primluvca
u Boha (Rim. 8,34). Jedine On prisltbil, Ze raci vyslySat’ naSe modlitby. A podl'a Pisma je to
najlepsia sluzba Bozia, aby sme tohoze Jezisa Krista vo vSetkych potrebach a prosbéach zo srdca
hl'adali a vzyvali: "A ked’ niekto zhreSil, mdme Primluvcu u Otca, Jezisa Krista spravodlivého
(1.J&na 2,1).

Toto je asi jadro ucenia, ktoré sa v nasich cirkvach kaze a uci na spravne krestanské
poucenie a poteSenie svedomia, ako aj na upevnenie viery; ved’ si vlastné duse a svedomia
nechceme vystavit’ najviac¢Siemu nebezpecenstvu u Boha tym, ze by sme zneuzivali BoZie meno a
Bozie slovo, alebo tym, Ze by sme svojim detom a potomkom odovzdali a porucili inaksie uc¢enie
ako to, o sa zhoduje s Cistym slovom BoZim a s krestanskou pravdou. Ked'Ze sa ono jasne zaklada
na Pisme sv. a ani sa neprotivi a neodporuje vSeobecnej krest’anskej, ba ani rimskej cirkvi, ¢o
vidiet’ zo spisov Otcov, myslime, Ze v spominanych ¢lankoch budi moct’ byt’ s nami zajedno aj
nasi protivnici. Preto si celkom nepriatel'sky, I'stivo a proti krestanskej jednote a laske pocinaju ti,
¢o nasich ako kacirov oddel'uju, zavrhujt a sa ich strania a seba vynaSaju bez akéhokol'vek
pevného zakladu v BoZom prik4zani alebo v Pisme. Ved’ blud a rozpor sa tyka len niektorych
tradicii a zneuziti. Ked'Ze teda v hlavnych ¢lankoch je vSetko predlozené a bez chyby a ked’Ze toto
nase vyznanie je zbozné a krestanské, mali by sa biskupi ukazat’ zhovievavejSimi, keby sa medzi
nami nasla nejaka chyba v tradicii, hoci difame, Ze uvedieme dostatoény zaklad a oddvodnenie,
preco sa u nas zmenili niektoré tradicie a zneuZitia.



Sporné c¢lanky, v ktorych sa uvadzaju zneuZzitia.

Pretoze sa v nasej cirkvi neucia ¢lanky viery, ktoré by sa protivili Pismu svitému alebo
vSeobecnej cirkvi krestanskej, ale zmenili sa len zneuzitia, ktoré sCasti postupom Casu samy
vznikli, s€asti ich nésilne uviedli, treba ich vypocitat’ a ukazat’ pricinu, preto nacim prijat’ tieto
zmeny, aby sa Cisarska Jasnost’ mohla presvedcit’, ze tu nejde o ni¢ nekrest’anského alebo
riahavého, ale Ze nés tieto zmeny zaviest' prinutil Bozi zakon, ktory si viacej vazime ako vSetky
zvyklosti.

XXII. €lanok. O sviatosti pod obojim sp6sobom.

U nas sa sviatost’ prisluhuje 'udu pod obojim spdsobom preto, lebo je to jasny rozkaz a
prikazanie Kristovo: "Pite vSetci z neho!" (Mat. 26, 27) Tu Kristus jasne prikazuje o kalichu, aby
vsetci pili z neho.

A aby nik nemohol napadnut’ a prekrutit’ tieto slovd, akoby sa vztahovali len na kilazov,
Pavel sved¢i (1. Kor. 11, 20), ze cely cirkevny zbor korintsky prijimal pod obojim spdsobom. A
tento zvyk sa udrzal v cirkvach za dlhy ¢as; moZzno to dokazat’ dejinami a spismi cirkevnych Otcov.
Cyprian na mnohych miestach poznamenéva, Ze sa l'udu v tom c¢ase prisluhoval kalich. Podobne
hovori sv. Jeronym, Ze prisluhujuci kilazi podévali 'udu Kristovu krv. Ba sam papez Gelasius
zakazuje delit’ sviatost’ (Distinc. 2. De consecratione cap. Conperimus). A ani niet kanona, ktory by
prikazoval prijimat’ len pod jednym spésobom. Ani nik nemdze vediet, kedy alebo kto uviedol
obycaj prijimat’ pod jednym spdsobom, ako poznamenal kardindl Cusanus, ked’ schvalil tento
sposob. Teda je zrejmé, Ze obycaj, ktora bola uvedena proti BoZiemu prikazaniu i proti starym
kanonom, je nespravna. Preto nepatri sa obt'azovat’ svedomie tym, ktori tito velebnl sviatost’ chcu
prijimat’ podl'a Kristovho ustanovenia a nutit’ ich, aby konali proti ustanoveniu nasho Pana Krista.
A ked’ze sa rozdelenie sviatosti protivi Kristovmu ustanoveniu, zanechali sme aj obvyklu procesiu
so sviatostou.

XXIII. ¢lanok. O manzelstve kiiazov.

Vsetky stavy, vysoké i nizke, v celom svete sa zalovali na nehordznu nemravnost’ a divoké
spravanie sa a zivot kilazov, ktori nemohli zachovat’ istotu; ba Ze sa tieto hrozné neresti
vystupiiovali po najvyssiu mieru. Preto niektori nasi kfiazi uzavreli manzelstvo, aby sa vyhli
takémuto nesmiernemu pohorSeniu, cudzolozstvu a inym necnostiam. Ako pricinu uviedli, ze ich
printtila a dohnala vel’ka potreba svedomia, pretoze Pismo sv. jasne sved¢i, ze manZelsky stav
ustanovil Pan Boh, aby sa vyhlo necnostiam, ako hovori Pavel: "Aby sa vyhlo smilstvu, nech ma
kazdy svoju zenu" (1. Kor. 7,2) a opét”: "LepsSie je Zit' v manzelstve, ako horiet™ (1. Kor. 7,9). A
ked’ Kristus hovori "nie vSetci chapu tto re¢" (Mat. 19,11), ukazuje On, ktory najlepSie znal
¢loveka, Ze len malo 'ud’om je dany dar cudnosti. "Lebo stvoril Boh ¢loveka, muza a zenu" (1.
Mojz. 1,27). A sktisenost’ vel'mi jasne ukdzala, ¢i ¢lovek ma moc a schopnost’ bez zvlastneho daru
a bez Bozej milosti z vlastného predsavzatia, alebo s'ubu polepsit’, alebo zmenit’ tvora najvyssej
velebnosti Bozej. Ved’ je jasné, a mnohi, ¢o zili dobrym, pocestnym a ¢istym zZivotom a krestansky
poctivo a stato¢ne obcovali, sami vyznali, kol’ko strasného hrozného nepokoja a utrpenia zakusilo



preto ich svedomie az do samého konca. Ked’Ze teda nijaky 'udsky sI'ub ani zdkon nemé6ze zmenit’
Bozie slovo a prikazanie, ako aj z inych pricin sa kinazi a ini duchovni ozenili.

Aj z dejin a spisov Otcov dé sa dokazat, ze v krestanskej cirkvi od najstarSej doby boli
zenati knazi a diakoni. Preto hovori Pavel: "Biskup mé byt’ bez thony, jednej zeny muz" (1. Tim.
3,2). Aj v Nemecku len pred Styrmi storo¢iami kiazov nasilne vytrhli z manzelstva a donutili k
sl'ubu ¢istoty, Comu sa vSetci, a to vel'mi razne a dorazne protivili, takze mohucského arcibiskupa,
ktory vyhlasoval toto nové papezské nariadenie, temer zabili pobureni kiiazi. Tento zakaz
vykonavali spociatku vel'mi bezohl'adne a neslusne. Vtedajsi papez nielen do buducnosti zakazal
manzelstva, ale roztrhal aj také, ktoré sa uz vel'mi davno boli uzavreli. Toto bolo nielen proti
vSetkému prirodzenému pravu Boziemu i svetskému, ale sa protivilo a odporovalo aj kdnonom,
ktoré vydali sami papezi a najslavnejsie cirkevné snemy.

Aj od mnohych vysokopostavenych, zboznych, rozumnych l'udi ¢asto bolo pocut’ podobné
reci a obavy, Ze takyto nanuteny celibat a znemoznenie manzelstva, ktoré sam Boh ustanovil a
ponechal kazdému na slobodné rozhodnutie, neprinesie ni¢ dobrého, ale skor sposobi nesmierne
neresti a mnoho pohorsenia. Ved’ aj jeden z papezov, Pius II., ako sved¢i jeho zivotopis, Casto
povedal a dal aj napisat’ o sebe tieto slova: "Prirodzene, modze byt aj niekol’ko pricin, preco sa
knazom zakazuje manzelstvo; ale st omnoho naliehavejsie, vacsie a dolezitejsie priciny, pre ktoré
sa im manzelstvo mé ponechat’ na slobodné rozhodnutie." Nepochybujeme, ze papez Pius ako
rozumny a mudry muz vyriekol toto po mnohom uvazovani.

Preto sa ponizene chceme spolahntt’ na Cisarsku Jasnost’, ze VaSa Jasnost’ ako
vysokovazeny cisar krest'ansky milostivo uvazi, ze teraz v poslednych ¢asoch a diioch, o ktorych aj
Pismo sv. hovori, je svet stale horsi a horsi a 'udia, krehkejsi a slabsi.

Preto vel'mi treba a je uzitocné a krest’anské uvazovat’, aby sa so zdkazom manzelstva
nevludila do nemeckych krajin eSte vicsia a nehanebnej$ia necnost’ a nerest’. Lebo nik nemdze
lepSie a mudrejSie zmenit alebo upravit’ tieto veci ako sim Boh, ktory ustanovil manzelstvo, aby
pomohol l'udskej krehkosti a znemoznil smilnenie.

Tak hovoria aj staré kanony, Ze niekedy treba zmiernit’ a pol'avit’ v ostrosti a prisnosti pre
Pudsku slabost’, ako aj preto, aby sa zabrénilo a vyhlo horSiemu.

A v tomto pripade by to bolo aj celkom krest’anské a vel'mi potrebné. Ved’ ako moze
manzelstvo knazov a duchovnych Skodit’ vSeobecnej cirkvi krest'anskej, a to najméd manzelstvo
fararov a ostatnych, ktori maju sluzit’ cirkvi? A ak sa aj nad’alej ponecha tento tvrdy zakaz
manzelstva, mdze nastat’ v budicnosti nedostatok knazov a fararov.

Ked’ sa teda manZelstvo knazov a duchovnych zaklada na Bozom slove a prik4zani, a aj
dejiny dokazuju, ze sa knazi Zenili, a ked’ sl'ub Cistoty sposobil také hrozné a nesmierne pohorSenie,
tol'’ko cudzolozstva, taku strasnll a neslychanu necnost’ a nehorazne neresti, Ze si toho povsimli aj
niektori kanonisti, ba aj niektori rimski dvorania a neraz upenlivo volali, Ze tieto neresti kléru
privolaju hrozny a prenesmierny Bozi hnev je tym zalostnejsie, ze krest'ansky stav manzelsky
nielen zakazuju, ale niekedy sa ho poponahlali aj trestat’ ako nejaky velky zloCin napriek tomu, ze
Boh v Pisme sv. nariadil vysoko si ctit’ manzelstvo. Ved’ manzelsky stav si vysoko vézia aj cisarske
zékony a prava vo vsetkych kral'ovstvach. A len v dneSnom Case zacinajui suzovat’ nevinnych l'udi
jedine pre manZzelstvo a prave kilazov, ktorych by predovsetkym bolo treba chranit’. A toto sa deje
nielen proti BoZiemu pravu, ale aj proti kdnonom. Apostol Pavel diabolskym nazyva ucenie
zakazujuce manzelstvo (1. Tim. 4,1). Aj sdm Kristus hovori u Jana (8,44), ze "diabol je vrahom od
pociatku". A to uplne suhlasi, ze zakazovat’ manzelstvo a toto uCenie zachovat’ aj za cenu krvi
prelievania, musi byt’ diabolskym ucenim.

AvSak ako nijaky l'udsky zdkon nemdéZe odstranit’ ani zmenit’ BoZie prikazanie, tak ho
nemdze zmenit ani nijaky sl'ub. Preto aj svity Cyprian radi, aby sa Zeny, ktoré nemo6zu zachovat’
sIibent Cistotu, radsej vydali; v Epistole 11. takto hovori: "Ale ak nechcu alebo nemézu zachovat’



Cistotu, nech sa radSej vydaju, akoby mali padntit’ do ohna svojej ziadostivosti, a nech radSej dbaju,
aby nezavdali nijaké pohorSenie bratom a sestram."

Aj vSetky kanony st ve'mi mierne a zhovievavé voci tym, ktori v mladosti u€inili sl'ub.
Ved’ napr. vicSina kilazov a mnichov z nevedomosti vstapila do tohto stavu vo svojej mladosti.

XXIV. ¢lanok. O omsi.

Nasich nepravom obvinuju, ze zrusili omsu. Ved’ je zname, Ze ju odbavujeme - nechceme sa
tym chvalit’ - s va¢Sou vaznost'ou a zboznost'ou ako protivnici. Aj I'ud s va¢sSou starostlivostou a
CastejSie poucujeme o velebnej sviatosti a o tom, na ¢o ju Pan ustanovil a ako ju na¢im uzivat, aby
sa nou potesilo prestraSené svedomie a I'ud sa takto pritahoval k prijimaniu a k omsi. Okrem toho
poucujeme aj o inych nespravnych naukach o sviatosti. Ved’ vo verejnych omsovych obradoch sme
nezaviedli nijakd pozoruhodnu zmenu, ibaze sa niekde popri latinskych spievaju aj nemecké
piesne, aby sa narod nimi ucil a cvicil, pretoze vsetky obrady maju slizit’ hlavne tomu, aby sa pri
nich narod poucil, co ma vediet’ o Kristu.

Ked’ze sa omsa, ako je zndmo, predtym vselijakym sposobom zneuzivala, ze sa z nej urobil
jarmok, ze ju kuptivali a predévali, a ze sa vo vSetkych kostoloch odbavuvala zvicsa za peniaze,
toto zneuzivanie uceni a zbozni 'udia uz aj predtym mnohokrat karhali. Ked’ sa teraz nasimi
kazateI'mi kaze a knazi pripominajt strasnt hrozbu, ktora musi pohnit’ kazdym krest'anom, totiz,
ze kto sviatost’ prijima nehodne, previnuje sa na tele a krvi Kristovej: v nasich cirkvach prestalo
toto kupcenie s omSami a niet sikromnych omsi, ktoré sa dosial’ odbavovali za peniaze a kvoli
prebendam.

Pritom karhame aj straSny blud, Ze nas§ Pan Kristus svojou smrt’ou ucinil zadost’ len za
hriech dedi¢ny, a Ze omsSu ustanovil, ako obet’ za ostatné hriechy , a tak Ze je obetou za zivych 1
mrftvych, ktord odstraiiuje hriech a uzmieruje Boha. Z toho potom povstali hadky, ¢i omsSa sluZena
za mnohych zasluhuje viac ako osobitne sliZena len za jedného. A tak sa objavilo nespocetné
mnoZstvo oms§i, pretoZe nimi chceli dosiahnut’ u Boha vSetko ¢o potrebovali, a pritom sa zabudlo
na vieru v Krista a na pravé sluzby Bozie.

Preto sme o tom poucovali, ¢o bolo nepochybne vel'mi potrebné, aby l'udia vedeli, ako treba
spravne uzivat’ sviatost. Ponajprv, Ze za dedi¢ny hriech a za ostatné hriechy neplati nijaké inad obet’
iba Kristova smrt’, ako to na mnohych miestach hovori Pismo sv.. Tak sa pise v liste Zidom (9,24~
27), Ze Kristus bol raz obetovany a tym ucinil zadost’ za vSetky hriechy. Ved’ je to neslychana
novota v cirkevnom uceni, ze Kristova smrt’ ¢ini zadost’ len za dedi¢ny hriech a nie aj za ostatné
hriechy; preto dafame: kazdy pochopi, Ze sme opravnene zavrhli tento blud.

Po druhé: svity Pavel u¢i, Ze milost’ u Boha dosahujeme vierou a nie skutkami. Tomuto sa
zrejme protivi toto zneuZitie omse, lebo sa domnievaju, Ze milost’ dosiahnu pre tento skutok.
Znamo je, ze omsu pouzivali, aby sa zbavili hriechov, a aby u Boha dosiahli milost’ a v§etko
dobrodenie, a to nielen knazi pre seba, ale aj pre cely svet a pre inych zivych 1 mftvych.

Po tretie: velebn sviatost’ neustanovil Pan, aby bola obet'ou za hriechy (lebo obet’ sa uz
davno predtym vykonala) ale preto, aby povzbudila nasu vieru a potesila svedomie, ktoré v
sviatosti poznéva, ze sa mu v Kristu pririekla milost’ a odpustenie hriechov. Preto sviatost’ pozaduje
vieru, a bez viery prijimana je daromna.

Ked'Ze teda omsa nie je obetou za inych, Zivych alebo mftvych, aby ich zbavila hriechov,
ale je spolo¢né prijimanie, ked’ knaz a ostatni prijimajt sviatost’: u nas sa to odbavuje tym
spdsobom, Ze vo sviatok alebo aj inokedy, ked’ su komunikanti, odbavi sa omsa a prisluzi sa tym,
¢o pristupuju. A takto sa u nds omsa zachovala vo svojej spravnej forme, ako byvalo ddvno
predtym v cirkvi, ako to mozno dokazat’ z Pavlovho listu (1. Kor. 11) a aj zo spisov mnohych
Otcov. Chrysostomus hovori, ze kitaz kazdy dei stoji a jednych vyzyva prijimat’, druhym zabranuje



pristupovat’. Aj staré kanony ukazuju, ze jeden kilaz prisluhoval a ostatni knazi a diakoni prijimali.
Lebo takto je napisané v nicejskom kanone: "Diakoni maju po kiazoch podl'a radu prijimat’
sviatost’ od biskupa alebo kinaza."

Ked'Ze v tomto niet nijakej novoty, ktort by uz staroveké cirkvi neboli mali, a ani v
zoviajsich obradoch sa v omsi nestala nijaka zvlastna zmena, ibaze sa odstranili ostatné nepotrebné
omse, ktorych sa zneuzivalo popri farskej omsi: preto sa tento sposob odbavovania omsi nema
zatracovat’ ako kacirsky a nekrest’ansky. Ved predtym ani v najvacsich zboroch, kde bolo vela
veriacich, sa om$a neodbavovala kazdy den, 1 ked’ sa I'udia zhromazdili, ako sved¢i Tripartita
historia, lib. 9., ze v Alexandrii sa v stredu a piatok citalo a vykladalo Pismo sv. a odbavovali sa
vSetky sluzby Bozie bez omse.

XXYV. ¢lanok. O spovedi.

Nasi knazi nezrusili spoved’. U nas sa totiz podrzala obycaj, ze sa sviatost’ neprisluzila tym,
ktori sa pred fiou nevyspovedali a neprijali rozhreSenie. Pritom starostlivo poucujeme I'ud, aké
potesenie plynie zo slov rozhreSenia a ako vel'mi si treba vazit’ rozhreSenie. Lebo to nie je hlas
alebo slovo tam pritomného ¢loveka, ale Bozie slovo, ktoré odpusta hriechy. Lebo sa vyhlasuje
miesto Boha a na BoZi rozkaz. Vel'mi starostlivo poucujeme o tomto rozkaze a o moci kl'icov, ako
potesuju a st prepotrebné prestraSenému svedomiu; a tiez, ze Boh pozaduje verit’ tomuto
rozhreseniu tak, akoby v niom Bozi hlas znel z neba, a z rozhresenia prijat’ radostné potesenie a
poznanie, Ze touto vierou dosahujeme odpustenie hriechov. O tychto prepotrebnych ¢lankoch kiazi
predtym ani len slovickom nepovedali, hoci vel'a udili o spovedi, ale len ¢o svedomie suzovali
rozvlaénym vypocitovanim hriechov, zadost'u¢inenim, odpustkami, putami a tomu podobnymi
vecami. Ved’ aj mnohi na$i protivnici vyznali, Ze tuto Cast’ o spravnej krestanskej spovedi sme
napisali a rozobrali vystiZnejSie ako kedykol'vek predtym.

A o spovedi tak u¢ime, Ze nik sa nema nutit, aby svoje hriechy rad radom vypocitaval. Lebo
to ani nie je mozné, ako hovori Zalm: "KtoZe si uvedomi poblidenia?" (19,13) a Jeremias: "Srdce
je klamné nadovsetko, a zradné¢ je. Kto sa v iom vyzna?" (17,9).

Uboha prirodzenost’ 'udska vizi v hriechoch tak hlboko, Ze ich vietky neméze vidiet' a
poznat’; a ak by sme mali prijat’ rozhreSenie len za hriechy, ktoré mézeme vypocitat’, pomohlo by
sa nam len mali¢ko. Preto netreba I'udi nutit, aby hriechy vypocitavali podl'a mena. Aj Otcovia to
takto zachovavali, ako napr. v Dist. I. de poenitentia, kde sa uvadzaju Chrysostomove slova:
"Nevravim ti, aby si sa sam verejne udaval alebo niekomu na seba Zaloval a sa obvinoval, ale
poslichni proroka, ktory hovori: "Na Hospodina uval’ svoju cestu" (Zalm 37,5). Preto spovedaj sa
Panu Bohu, svojmu opravdivému sudcovi, v modlitbe; nerozpravaj o svojich hriechoch jazykom ale
v svedomi." Tu vidiet’ jasne, ze Chrysostomus nentti vypocitavat’ hriechy podl'a mena. Takisto uci
aj Glossa in Decretis, de poenitentia, Dist. 5., ze spoved neprikazuje Pismo sv., ale ju ustanovila
cirkev. Napriek tomu vSak nasi kiazi usilovne ucia, Ze spoved’ treba zachovat’ kvoli rozhreSeniu,
ktoré je v nej hlavnym a podstatnym ¢lankom, na poteSenie prestraSeného svedomia, ale aj pre iné.

XXVI. ¢lanok. O rozdiele v pokrmoch.

Predtym sa ucilo, kéazalo, pisalo, Ze rozdiely v pokrmoch a tomu podobné¢ tradicie, ktoré
ustanovili 'udia, su na to, aby sa nimi zasluZzila milost’, a aby boli zadostu¢inenim za hriechy. Preto
denne vymyslali nové posty, nové ceremonie, nové rady a podobné a vel'mi prisne a dorazne
nastojili na ich zachovavani, akoby tieto veci boli potrebné sluzby Bozie, ktorymi sa zasluhuje



milost’, ked’ ich zachovavaju, a Ze maji vel’ky hriech, ked’ ich nezachovavaji. Z toho potom
povstalo v cirkvi vel'a Skodlivych bludov.

Po prvé; zatemnovala sa tym Kristova milost’ a uenie o viere, ktoré ndm evanjelium vel'mi
vazne predklada a prisne dba, aby sme si Kristove zasluhy vel'mi vysoko cenili a vedeli, Ze vieru v
Krista treba klast’ vysoko nad vsetky skutky. Preto svity Pavel mocne bojoval proti MojziSovmu
zékonu a proti 'udskym tradiciam, aby sme pochopili, ze Boh nés nepoklada za zboznych pre nase
skutky, ale jedine pre vieru v Krista, a Ze milost’ dosahujeme jedine pre Krista. Toto ucenie skoro
uplne zaniklo pre nauky, ze sa milost’ zasluhuje zachovavanim ustanovenych pdstov, rozdielov v
pokrmoch, v oblekoch, atd’.

Po druhé: takéto tradicie zatemnili aj Bozi zakon; lebo ich vyvysuju vysoko nad Bozi zakon.
Za krestansky zivot pokladaju len to, ked’ ¢lovek takto zachovava sviatky, takto sa modli, takto sa
posti, takto oblieka; toto menuju duchovnym, krestanskym Zivotom. A Naopak: potrebné dobré
skutky pokladaju za svetské, neduchovné, napr. pracu kazdého v jeho povolani: ked’ ako otec
rodiny pracuje, zivi Zenu a deti a vychovava ich v Bozej bazni; ked’ matka rodi deti a sa o ne staré;
ked’ knieza a vrchnost’ spravuje krajinu a I'udi, atd’. Takéto Bohom prikézané skutky musia byt
svetskymi a nedokonalymi. No, tradicie musia mat’ skvelé meno, totiz, Ze jedine ony st svite,
dokonalé skutky. Preto donekone¢na navymyslali takychto ustanoveni.

Po tretie: takéto tradicie uvalili na svedomie nesmierne bremena. Lebo nebolo mozné
zachovavat’ vSetky tradicie, a 'udia si jednako mysleli, Ze su to potrebné sluzby Bozie, takze, ako
piSe Gerson, mnohi sa dostali do pochybnosti; ba niektori spachali aj samovrazdu, pretoze nepoculi
vobec potesenie o Kristovej milosti. Ked’ sumisti a teologovia videli znepokojené svedomie,
pokusili sa pospdjat’ tradicie a vyhl'adat’ v nich ul'avy, aby pomohli svedomiu. Ale tol’ko sa tym
zaoberali, ze zanedbali vSetko spasitel'né, krestanské ucenie o potrebnych veciach, ako napr. o
viere, o poteSeni v tazkom pokusani a podobné. Preto mnohi rozumni a zbozZni 'udia sa uz davno
zalovali, Ze tieto tradicie vyvolali v cirkvi mnoho hadok, a Ze sa tym zboznym l'ud’om
znemoznovalo pravé poznanie Krista. Gerson, ale aj ini sa na toto vel'mi st'azovali. Ba ani
Augustinovi sa nepacilo, ze sa svedomia obt’azuja tol’kymi tradiciami. Preto poucuje, Ze ich
nenacim pokladat’ za potrebné veci.

Nasi ucili o tychto otazkach nie zo zlomysel'nosti, ani aby znevazovali duchovnu moc, ale
preto, ze bolo vel'mi potrebné poucovat’ o spomenutych bludoch, ktoré povstali zo zle pochopene;j
tradicie. Lebo evanjelium nuti, prikazuje ucit’ v cirkvach ¢lanok o viere, ktorému v§ak nemozu
porozumiet’ ti, ¢o si myslia, Ze milost’ si moZno zasltZit’ vlastnymi zvolenymi skutkami.

Preto o tomto tak u¢ime, Ze zachovavanim vymyslenych l'udskych tradicii si nemoZzno
zasltzit' milost’, ani Boha zmierit’, ani zadost'ucinit’ za hriechy. A tak nemaju sa pokladat’ za
potrebnu sluzbu Boziu. Dévod na toto tvrdenie nam dava Pismo sv. - Kristus (Mat. 15, 3.9) brani
apostolov, ked nezachovali obvyklé tradicie a hovori: "Darmo ma vSak uctievaju, ked’ l'udskym
rozkazom ucia ako uceniam Bozim." Ked’ toto teda nazyva daromnou sluzbou, tak nie je ani
potrebna. A hned’ pokracuje: "Nie ¢o vchadza do Gst, poskvriiuje ¢loveka" (Mat. 15, 11). AJ Pavel
hovori: "Krélovstvo Bozie nieje pokrm a napoj", (Rim. 14, 17) a tiez: "Nech vas teda nikto nesudi
ani pre pokrmy a ndpoje ani pre sviatky, atd." (Kolos. 2, 16). V Skutkoch apostolskych 15, 10
hovori Peter: "Co teda pokusate teraz Boha a kladiete uenikom na $iju jarmo, ktoré ani nasi
otcovia ani my sme nevladali niest? Ale verime, Ze z milosti Pana JeZiSa Krista dojdeme spasenia
ako aj oni." Tu Peter zakazuje obtazovat’ svedomie takymito zoviiaj§imi ceremoniami, uz ¢i
MojziSovymi a ¢i inymi. A v 1. Tim. 4, 1-3 takéto zakazy, ako napr. zakaz jedal, manzelstva, atd’.,
menuju sa démonickym ucenim. Lebo evanjeliu uplne odporuje ustanovovat alebo konat’ takéto
skutky, aby sa nimi zasluhovalo odpustenie hriechov, alebo aby bez tejto sluzby nik nemohol byt’
krest’anom.

Vytykaju naSim, Ze zakazuji zdrZanlivost’ a ukdznovanie tela ako Jovian. Ale v spisoch
nasSich je to predsa celkom opacne. Lebo vzdy ucili o svdtom krizi, Ze krest'ania musia trpiet’, a toto
je prava, uprimna a nie vymyslend zdrzanlivost’.



Okrem toho tiez u¢ime, ze kazdy ma dodrziavat telesné cvicenia, ako napr. posty a iné, a to
preto, aby nezavdal pri¢inu k hriechu, a nie, aby si takymito skutkami zasluzil milost’. Toto telesné
cvicenie treba konat’ nielen v urcité dni, ale stale. O tomto Kristus toto hovori: "Dbajte, aby vase
srdcia neboli obtazené obzerstvom" (Luk. 21, 34). Alebo: "Tento rod (démonov) mdze vyjst’ len
modlitbou a postom". (Mat. 17, 21). A Pavel hovori, ze si "preméha telo a v sluzbu ho podrobuje"
(1. Kor. 9, 27); tym ukazuje, Ze zdrzanlivost’ nieje na to, aby sa fiou zasltizila milost’, ale aby sa telo
zachovalo cCisté a nikomu neprekazalo v jeho povolani. Tymto teda nie st zavrhnuté posty, ale len
to, Ze sa z postov robili potrebné vykony, obmedzené na urcity dent a pokrm, a tym sa
znepokojovalo svedomie.

Kvoli poriadku v cirkvi podrzali sme mnohé obrady a tradicie, ako napr. poriadok omse,
piesne, sviatky, atd’. Pritom vSak poucujeme I'udi, Ze takéato zoviajsia sluzba Bozia nerobi ¢loveka
Bohu milym, a Ze ju naCim podrzat’ bez obtaZzovania svedomia; teda Ze jej nedodrziavanie bez
pohorsenia nie je hriechom. Slobodu v zovnajsich obradoch si podrzali aj Otcovia. Lebo na
vychode slavievali Vel'kt noc inokedy ako v Rime. A ked’ niektori chceli hl'adat’ v tychto
nezrovnalostiach odtrhnutie sa od cirkvi, napomenuli ich ostatni, ze v tychto obycajoch sa nemusi
zachovavat’ rovnakost’. Iraeneus takto hovori: "Nejednota v pdstoch nerusi jednotu viery"; aj Dist.
12. poznamenavaju, Ze tato nejednotnost’ v I'udskych ustanoveniach neprekaza jednote krestanstva.
A Tripartita histodria, lib. 9. zozbierala mnoho rozdielov v cirkevnych obyc€ajoch a vyriekla uzitocni
krestansku vypoved’: "Apostolovia nemali v imysle ustanovovat sviatky, ale ucit’ o viere a laske."

XXVILI. ¢lanok. O klastornych sPuboch.

Ked’ mame hovorit’ o klaStornych sl'uboch, treba si najprv pripomenut’, ¢o sa o nich dosial
myslelo, aky bol Zivot v klasStoroch, a Ze sa tam denne konalo nielen proti BoZiemu slovu, ale aj
proti papezskym zdkonom. Lebo v dobe sv. Augustina klastorny Zivot bol slobodny; neskor, ked’ sa
naruSila prava kazen a u€enie, vymysleli klaStorné sl'uby, chtiac nimi ako nejakym vymyslenym
viznenim obnovit’ poriadok.

Okrem klastornych sl'ubov vymysleli eSte aj iné€ veci a tymito okovami a bremenami
obtazili mnohych pred dosiahnutim predpisaného veku.

Takto sa dostali do klaStora mnohi aj z nevedomosti, ktori 1 ked’ uz neboli mladistvi, predsa
neocenili a nepoznali eSte dostatocne svoje schopnosti. VSetci, €o sa takto zaplietli a zamotali, boli
donuteni a primuseni zostat’ v tychto okovach bez ohl'adu na to, Ze podl'a papezského prava mohli
byt oslobodeni. A toto bolo prisnejSie v Zenskych klastoroch ako v muZzskych, hoci by sa bolo
patrilo skor Setrit’ zeny ako slabSie pokolenie. Tato prisnost’ a tvrdost’ sa uz davnejsie nepozdavala
mnohym zboZnym muzom; lebo vel'mi dobre videli, Ze i chlapcov i diev¢ata davali do klastorov
preto, aby ich tam Zivili. Dobre videli aj to, Ze to vel'mi zle dopadlo. Videli kol’ko pohorSenia a
znepokojenia vo svedomi to spdsobilo. Preto sa mnohi I'udia zalovali, ze sa v takychto chdlostivych
veciach vobec nedba na kanony. K tomu pristipila aj neutajovand mienka o klastornych sl'uboch,
¢o zle padlo aj mnohym mnichom, ktori mali len trochu rozumu.

Vykladali, ze klastorné sI'uby sa vyrovnaju krstu, a ze klaStornym zivotom si mozno
zasluzit u Boha odpustenie hriechov a ospravedlnenie. Ba este aj to dokladali, Ze si klaStornym
zivotom nielen spravodlivost’ a zboznost zasluhuju, ale Ze tym zachovavaju aj Bozie prikazania a
rady evanjeliové; slovom, Ze klaStorné sl'uby st viac ako krst; a aj to, Ze klaStorny Zivot ma
omnoho viac zasluh ako vSetky ostatné stavy, ktoré Boh ustanovil, ako napr. kilazsky a kazatel'sky
stav, vrchnostensky, kniezaci a vladarsky stav a im podobné, ktoré vSetky konajti svoje povolanie
podla Bozieho prikazania, slova a rozkazu a nie podl'a vymyslenej duchovnosti. Toto nemo6zu
utajit’, lebo tak to ¢itame v ich vlastnych knihéch.



Okrem toho ten, ¢o ho takto zdrapili a dostali do klastora, malo sa naucil o Kristu. Predtym
klastory byvali Skolami Pisma sv. a inych vied, ¢im sa sluzilo cirkvi, ktora z klastorov dostavala
fararov a biskupov. Teraz je to vSak celkom ina¢. Predtym prichadzali do klastora, aby sa ucili
Pismu svédtému. Teraz vSak predstieraju, Ze klaStorny Zivot je na to, aby si nim zasluzili Boziu
milost’ a spravodlivost’ u Boha, ba Ze je to stav dokonalosti a stavaju ho vysoko nad ostatné stavy,
ktoré Boh ustanovil. Toto vSetko pripominame bez najmensSieho hanobenia len preto, aby sa tym
lepsie dalo pochopit’, o a ako o tomto u¢ime a kazeme.

Ponajprv u¢ime, aby ti, ¢o chcu vstupit’ do manzelstva, teda vSetci, ktori nie su spdsobili
zostat’ slobodnymi, mali moznost’ a plné pravo sa ozenit’. Lebo sI'ub nemdze zrusit’ Bozie
ustanovenie a prikazanie. Bozi prikaz takto znie: "Aby sa vyhlo smilstvu, nech mé kazdy svoju
zenu a kazdéa svojho muza" (1. Kor. 7,2). Pritom do manzelstva nielen Bozie prikdzanie, ale aj
Bozie stvoritel'ské dielo a poriadok pontka, nuti, zenie vSetkych, ktorym sa nedostalo zvlastneho
Bozieho daru panictva a to podla tejto BoZej vypovede: "Nie je dobre byt’ ¢loveku samotnému™(1.
Mojz. 2, 18). 21

Nuz, ¢imze mozno proti tomuto dovodit’? Vychval'uj si sl'ub a povinnost’, ako len chces, cent
si ich, ako len mozes, nedokazes vsak, ze s'ub rusi Bozie prikazanie. UCenci hovoria, ze s'ub
neobstoji pred papezovym pravom. Teda tym menej mdze zavidzovat proti Boziemu prikdzaniu a
prevziat’ jeho miesto a moc.

Keby povinnost’ plynucu zo sl'ubu nebolo mozno vyzdvihnut, tak by ani papez nemohol od
nej diSpenzovat’ a oslobodit’. Lebo ani jeden ¢lovek nemé pravo zrusit’ povinnost’, ktord vyplyva z
Bozieho prava. Preto papezi spravne spoznali, Ze pri tychto zdvizkoch treba byt’ zhovievavym a
Casto dali diSpenz, ako napr. jednému aragdénskemu kral'ovi a mnohym inym. Ked’ sa teda daval
dispenz kvoli zachovaniu ¢asnych veci, tym skor ho treba dat’ kvoli potrebam duse.

Preco teda protivnici tak bezohl'adne nastoja na dodrzanie sI'ubu a nev§imn si, ze sl'ub ma
svoju zvlastnu povahu? Lebo sI'ub ma byt len v moznych veciach a k tomu dobrovol'ny a
nenantteny. Kazdy vSak vie, ako je to s 'udskymi schopnostami a moZnostami zachovat’ ve¢nt
¢istotu; a malo je 1 muZov 1 Zien, ¢o by boli klastorné sI'uby ucinili sami od seba dobrovolne a s
plnou rozvahou. Na klaStorny sl'ub ich nahovorili prv, ako si to vedeli rozvazit’; niektorych aj
dondtili a dohnali. Preto je nespravodlivé debatovat’ o zavaznosti slubov s takou prisnost'ou a
tvrdostou, najmad ked’ vSetci uznavaju, Ze sa protivi povahe a podstate sI'ubu, ked’ nieje
dobrovol'ny, a ked’ sa nedaval s dobrym rozmyslom a uvazenim.

Niektoré kanony a papezské zédkony rusia sl'uby, ktoré dali niZe patnastrocni. Robia to
preto, lebo pred tymto vekom niet eSte dost’ rozumu rozhodovat’, ako si usporiadat’ cely Zivot. Iny
k&non vzhl'adom na l'udsku slabost’, pridava este viac rokov; zakazuje totiz u¢init’ klastorny sl'ub
pred osemnastym rokom zivota; vacSina tych, Co opastaja klastory, sa vyhovara a za pri¢inu udava,
to Ze prisli do klaStora vacSinou pred tymto vekom eSte ako deti.

Konecne, 1 ked’ mozno karhat’ poruSenie klaStorného sl'ubu, esSte nenasleduje, Ze manzelstvo
takych treba roztrhat'. Ved’ sv. Augustin v 27. guaest. I. cap Nuptiarum hovori, Ze takéto
manzelstvo sa nema zrusit. A sv. Augustin ma vel’kl vaZnost’ v krest’anskej cirkvi, aj ked’ neskor
niektori zmyslali inakSie.

I ked’ Bozie prikazanie o manzelstve ich oslobodzuje a zbavuje klastorného sl'ubu, nasi
predsa prinaSaju eSte omnoho viac dévodov, ze klaStorny sl'ub je neplatny a nezavézny.

Vsetky sluzby Bozie, ustanovené a volené 'ud'mi bez Bozieho prikazania a rozkazu, aby sa
nimi ziskalo ospravedlnenie a BoZia milost,, sa protivia Bohu, svitému evanjeliu a Boziemu
prikazaniu; sam Kristus hovori: "Darmo ma vSak uctievaju, ked’ 'udskym rozkazom ucia ako
uc¢eniam Bozim" (Mat. 15, 9). Tak isto uci aj sv. Pavel v8ade, totiz, Ze spravodlivost’ sa nema
hl'adat’ v naSich prikdzaniach a sluzbach Bozich, ktoré¢ vymysleli I'udia, ale ze spravodlivost’ a
zboznost’ u Boha pochadza z viery a dovery, ked’ verime, Ze nas Boh prijima na milost’ pre svojho
jediného Syna Krista. :



Je vSeobecne zname ucenie a kdzanie mnichov, ze vymyslend spravodlivost’ dava
zadost'u¢inenie za hriechy a ziskava BoZiu milost’ a ospravedlnenie. Ci toto nieje znevaZovanie
vznesenej a vzacnej milosti Kristovej a popieranie spravodlivosti viery? Z toho vyplyva, ze takéto
praobycajné sl'uby boli nepravou a falosnou sluzbou Bozou a preto nezaviazuji. Ved’ bezbozny a
proti Boziemu rozkazu u¢ineny sl'ub je nezavédzny a neplatny; aj kdnony ucia, ze sl'ub nesmie byt’
zavazkom k hriechu.

Svity Pavel hovori Galatanom: "Uplne ste odltiéeni od Krista, ktorykol'vek chcete byt
ospravedineni zo z&kona; Vypadli ste z milosti” (Gal. 5, 4). Preto aj ti, ¢o chcu byt ospravedlneni
klastornym sl'ubom, st odluceni od Krista a vypadli z milosti. Lebo olupuju o ¢est’ Krista, ktory
jediny ospravedlnuje a privlastiuju tato ¢est’ svojim sl'ubom a klastornému zivotu.

Nemozno zapriet’, ze mnisi ucili a kazali, Ze pre svoje sI'uby a klaStorny zivot a obcovanie
su ospravedlneni a zasluhuju odpustenie hriechov; ba vymysleli a rozhlasili eSte nehordznejsie a
nezmyselnejsie nduky, totiz, Ze zo svojich dobrych skutkov mozu udelit’ aj inym. Keby niekto chcel
toto zlomysel'né rozvadzat’ a prehanat, kol'’ko by toho nazbieral, za o sa teraz aj sami mnisi hanbia
a radi by boli, keby sa to nikdy nebolo stalo. A nad vSetko toto nahovorili este 'ud’om, Ze
vymyslené duchovné rady st stavom krest'anskej dokonalosti. Toto vSak znamena chvalit’ sa, Ze
skutkami sa dosiahne ospravedlnenie. Toto nieje malé pohorSenie v krestanskej cirkvi, ked’ sa 'udu
predklada taka sluzba Bozia, ktort I'udia vymysleli bez Bozieho prikazania, a ked’ sa uéi, ze takato
sluzba BozZia robi 'udi bohumilymi a spravodlivymi. Lebo spravodlivost’ viery, o ktorej nacim v
krestanskych cirkvéach najviac ucit’, sa zatemmuje, ked’ sa 'ud’om zaslepuju o¢i takouto zvlastnou
anjelskou duchovnostou a faloSnym zdanim chudoby, pokory a Cistoty.

A okrem toho zatemnuju sa aj Bozie prikdzania a spravna a prava sluzba Bozia, ked’ 'udia
pocuvaju, ze len mnisi ziju v stave dokonalosti. Ved’ krestanskd dokonalost’ je: Boha sa srdecne a
uprimne bat’, srdecne Mu doverovat’ a verit, ako aj spol'ahnut’ sa, ze pre Krista mame milostivého a
dobrotivého Boha. A Ze vo svojich potrebach m6zeme a mame prosit’ Boha a kazdy vo svojom
povolani a stave s istotou o¢akavat’ pomoc od Neho vo svojich tazkostiach. Pritom aj navonok
usilovne konat’ dobré skutky a vykonavat’ svoje povolanie. Na tomto sa zaklad4 prava dokonalost’ a
prava sluzba Bozia a nie na zobrote alebo na Ciernej alebo Sedej kapucni, atd’. No pospolitost’
nadobuda $kodlivi mienku z nepravej chvaly klaStorného zZivota, ked’ po€liva neprestajné a
nesmierne vychvalovanie panictva. Nasledok toho je, Zze v manzelstve Zije s tazkym svedomim.
Ked’ pospolity ¢lovek pocuje, Ze len Zobrak je dokonaly, nemdze vediet’, ze méze mat’ bez hriechu
majetok, a ze moéze bez hriechu obchodovat’. Ked’ I'ud pocuje, Ze nepomstit’ sa je len rada, niektory
si moze mysliet', ze pomstit’ sa mimo vrchnosti nie je hriechom. Niektori sa domnievaju, ze krest'an
vobec nema trestat’ ani ako vrchnost’.

Mozno sa docitat’ o mnohych pripadoch, Ze niektori opustili Zenu a deti i svoje Urady a
utiahli sa do klaStora. Toto nazvali Gtekom zo sveta a hI'adanim Zivota, ktory by sa va¢Smi 'abil
Bohu, ako Zivot inych. Nevideli, Ze Bohu treba sluzit’ podla prikdzani, ktoré On vydal a nie podla
prikazani, ktoré I'udia vymysleli. Teda dobry a dokonaly Zivotny stav je stav, ktory sa opiera o
Bozie prikazanie; ale stav, ktory sa neopiera o Bozie prikazanie, je zdhubny. O tychto veciach treba
l'udi spravne poucit’.

Aj Gerson uz davno predtym karhal mniSsky blud o dokonalosti. Z toho vidiet, Ze za jeho
zivota bolo novotou, ze by klastorny zivot mal byt dokonalej$im stavom.

KoTl’ko bezboznych nauk a bludov vézi v klastornych sl'uboch: Ze ospravedlituju a robia
bohumilymi, ze su krest’anskou dokonalostou, zZe sa nimi zachovavaju evanjelické rady a
prikazania, ze maju prebytok dobrych skutkov, viac ako st Bohu povinni. Ked’Ze vSak vSetko toto
je falo$né, marne a vymyslené, tak aj klaStorné sl'uby su neplatné a nezavézné.



XXVIIL ¢lanok. O biskupskej moci.

Kedysi sa vel'a a vSelijako pisalo o biskupskej moci a niektori si nemiestne poplietli
biskupsktl moc so svetskym mecom. Pre toto popletenie povstali mnohé vel'ké vojny, vzbury a
povstania. A to vSetko preto, ze biskupi odvolavajic sa na svoju moc, ktorti im dal Kristus, nielen
novée sluzby Bozie zriad’ovali a vyhradiac si niektoré pripady, obt'azovali svedomia nésilnickymi
kliatbami, ale si narokovali aj pravo 'ubovol'ne zosadzovat’ a dosadzovat’ cisara a kral'ov; takéto
bezpravie uz oddavna karhali u¢eni a zbozni krest’ania. Preto nasi, aby upokojili svedomia, boli
nateni poukazat’ na rozdiel medzi duchovnou a svetskou mocou, medzi duchovnym a svetskym
mecom a medzi duchovnou a svetskou spravou a ucili, aby sa obe spravy a moci pre Bozie
prikazanie s najvacSou uctou ctili a zachovavali ako dva najvécsie dary Bozie na zemi.

Nasi teda tak ucia, Ze moc kl'aicov alebo moc biskupska je podl'a evanjelia Bozia moc a Bozi
rozkaz zvestovat’ evanjelium, odpustat’ a zadrziavat’ hriechy a prisluhovat’ a podavat’ sviatosti.
Lebo Kristus rozposlal u¢enikov s rozkazom: "Ako mna poslal Otec, aj ja posielam vas. Prijmite
Ducha Svitého. Ktorymkol'vek odpustite hriechy, odpust’aju sa im; ktorymkol'vek zadrzite,
zadrzujt sa im" (Jan 20, 21).

Tato moc kl'aicov alebo moc biskupska sa vykonéva a uplatiiuje iba u¢enim a kdzanim
Bozieho slova a prisluhovanim sviatosti mnohym alebo jednotlivym I'ud’om podl'a povolania. Lebo
tu sa nedavaju telesné ale ve¢né veci a dary, a to najma vecna spravodlivost’, Duch Svity a veény
zivot. Tieto dary mozno dosiahnut’ len sluzbou slova a prisluhovanim velebnych sviatosti. Svity
Pavel hovori: "Lebo mocou BoZou je evanjelium na spasenie kazdému veriacemu" (Rim. 1, 16).
Ked’ teda moc cirkvi alebo biskupov ddva ve¢né dary a vykonava sa a uplatiiuje jedine iradom
kazateI'skym, tak vobec neprekaza obCianskej a svetskej sprave, lebo svetska sprava sa zaobera
celkom inymi vecami ako evanjelium; svetska moc nechrani duse, ale telo a majetky proti
zoviajSiemu nasiliu a to mecom a telesnymi trestami.

Preto tieto dve spravy duchovnu a telesn neslobodno pomiesat’ sa zamenit’. Lebo duchovna
moc ma prikaz zvestovat’ evanjelium a prisluhovat’ sviatosti; a tak teda do cudzieho tradu sa nema
mieSat’; nema dosadzovat’ a zosadzovat’ kral'ov, nemé vyzdvihovat’ a rusit’ svetské zdkony a
poslusnost’ vo¢i vrchnosti, neméa predpisovat’ a ustanovovat’ svetskej moci zédkony, ako si ma
pocinat’ vo svetskych veciach, ako aj sam Kristus hovori: "Moje kral'ovstvo nie je z tohoto sveta™
(Jan 18, 36). 15 Tiez: "Kto ma ustanovil za sudcu alebo deli¢a medzi vami?" (Luk. 12, 14). A sv.
Pavel: "Nasa ot¢ina je v nebesiach" (Filip 3, 2); a v druhom liste Korintskym: "Zbroje naSho boja
nie su telesné, ale mocné v Bohu zborit” hradby; borime mudrlantstvo a kazda domysl'avost’, ¢o sa
dviha proti poznaniu Boha" (2. Kor. 10, 4).

Takto rozliSuju nasi spravu a moc oboch uradov a prikazuji oba si uctit’ ako najvyssie Bozie
dary na zemi.

Ak vSak biskupi maju svetsku vladu a mec, tak ich nemaju ako biskupi Bozim pravom, ale
podl'a I'udského, cisarskeho prava, darované rimskymi cisarmi a kral'mi na svetské spravovanie
svojich majetkov a to sa vobec netyka Uradu evanjelia.

Preto biskupsky trad podl'a Bozieho prava znamena: zvestovat’ evanjelium, odpustat’
hriechy, rozsudzovat’ a zavrhovat’ uc¢enia protiviace sa evanjeliu, bezboznych l'udi, bezbozny Zivot
ktorych je zjavny, vyluovat z krestanského zboru, nie v§ak svetskou mocou ale len slovom
Bozim. V tomto su farari a cirkvi povinné biskupom poslusnostou podl'a Kristovej vypovede: "Kto
vas pocuva, mna pocuva" (Luk. 10, 16). Ked’ vSak ucia, ustanovuju, zriad’uji nieco, ¢o sa protivi
evanjeliu, vtedy podl'a Bozieho prikézania ich neméme poslachat’: "Varujte sa falosSnych prorokov"
(Mat. 7, 15). A sv. Pavel Galatskym: "A keby sme aj my, alebo keby vam anjel z neba zvestoval
iné evanjelium miesto toho, ktoré sme vdm my zvestovali, nech je prekliaty!" (1, 8). A v druhom
liste Korintskym: "Ni¢ nem6zeme proti pravde, ale za pravdu" (13, 8-10). Tamze: "podl’a moci,
ktort mi dal Pan, aby som budoval, nie boril". Toto nariad’uje aj cirkevné pravo (2 q. 7. v kapitole
»oacerdotes” a v kap. ,,Oves"). A sv. Augustin piSe v liste proti Petilianovi: "Ani riadne vyvolenych



biskupov netreba posliichat’ v tom, v ¢om bludia alebo ked’ ucia alebo nariad’uju nieco proti
Boziemu Pismu sv."

Ak biskupi maju aj ina moc a sudnu pravomoc v niektorych veciach, ako napr. v
manzelskych otazkach a desiatkach, tak ju maja z moci 'udského prava. Ak by ordinari zanedbavali
tento urad, kniezata st povinné vykondvat ho, ¢i sa im to paci a ¢i nie, a kvoli pokoju pririekat’
pravo svojim poddanym, aby sa vyhlo nepokojom a vel’kym pobureniam v krajine.

Okrem toho byvaju hadky, ¢i biskupi maju moc zriad’'ovat’ v cirkvach obrady a ustanovenia
0 pokrmoch a sviatkoch, o rozli¢nych stupnioch cirkevnych sluzobnikov. Lebo ti, ¢o davaju
biskupom tito moc, odvoldvaju sa na Kristovu vypoved’ (Jan 16, 12): "Este vdm mam mnoho
povedat, ale teraz neznesiete. Ked’ vSak pride On, Duch pravdy, uvedie vas do vSetkej pravdy".
Uvédzaju za priklad Skutky apostolské (15, 20, 29), kde sa zakazuje krv a méso zo zaduseného.
Dovodia aj tym, ze sobota je premenend na nedel’'u, podla ich mienky proti Desiatim Bozim
prikdazaniam a nijaky priklad nenat'ahujt tol'’ko ako zmenu soboty. Chcu z toho vyvodit’, Ze moc
cirkvi je vel’kd, ked’ze oslobodzuje od Desiatich BoZich prikdzani a méze ich menit’.

Nasi o tomto ucia takto: Biskupi nemaju moc ustanovit’ a zriadit’ nie¢o proti evanjeliu, ako
sme hore ukazali a ako uci cirkevné pravo v celom 9. ¢lanku. Ved’ je zrejmé, Ze sa protivi Boziemu
prikdzaniu a slovu, ked’ sa vydavaju a nariad’uji ustanovenia zachovavanim ktorych vraj
zadost'uCinime za hriechy a ziskame si milost. Ved’ znevazujeme Cest’ Kristovych zasluh, ked’ si
trifame zasluzit’ si milost’ zachovavanim takychto ustanoveni. Znamo je aj to, Ze pre tieto
domnienky prevladlo v krestanstve nespocetné mnozstvo 'udskych ustanoveni a ucenie o viere a o
ospravedlneni z viery sa uplne potlacilo. Ved’ deni ¢o deni nariad’ovali novy sviatok, novy post,
ustanovovali nové obrady a nové pocty svatych, aby si l'udia takymito skutkami zasluzili u Boha
milost” a vSetko dobrodenie.

Aj ti, ktori zriad’'uju 'udské ustanovenia, konaju proti Boziemu prikazaniu preto, lebo hriech
kladu do pokrmov, dni a podobnych veci a tak zat'azuju krestanstvo otroctvom zékona, akoby
krestania takéto sluZzby Bozie, podobné levitickym, museli zachovavat preto, aby si zasliZili BoZiu
milost’; akoby Boh bol nariadil apoStolom a biskupom ustanovit’ ich. Niektori uZ v tomto zmysle o
.nich aj pisali. Uverime, Ze niektorych biskupov uviedol priklad MojZiSovho zédkona. Z toho poslo
mnoho ustanoveni, napr. Ze je smrtel'nym hriechom, ked’ niekto telesne pracuje vo sviatocny den, 1
ked’ pritom nikoho nepohorsuje; ze je smrtelnym hriechom, ked’ niekto nezachova kanonicku
hodinu a, ked’ si niekto poSkvriiuje svedomie pokrmami; ze posty su skutkami, ktoré zmieruju s
Bohom; Ze hriech, odpustenie ktorého si niekto vyhradil, nemozno odpustit’, len ked’ sa o to
poziada ten, Co si tento pripad pre seba vyhradil, nehl’adiac, ze cirkevné pravo nehovori o vyhradeni
si viny ale o vyhradeni si cirkevnych trestov.

Kde vzali biskupi pravo a moc ukladat’ krest’anstvu ustanovenia, ktorymi sa zapleta
svedomie? Ved’ sv. Peter zakazuje v Skutkoch apostolskych (15, 10) ukladat’ u¢enikom na Siju
takéto Jarmo. A sv. Pavel hovori Korintanom (2. Kor. 13, 10), Ze dostal moc napravovat’ a nie
zatracovat’. PreCo teda mnozZia hriechy takymito ustanoveniami?

Hra, jasné odpovede Pisma sv. zakazujuce zriad’ovat’ ustanovenia, ktorymi by sa ziskala
Bozia milost’, alebo ktoré by boli potrebné k spase. Tak hovori sv. Pavel Kolosenskym: "Nech vas
nikto nesudi ani pre pokrmy a ndpoje, ani pre sviatky, novomesiace a soboty, ved’ su ony len
tienom buducich veci, ale telo je Kristovo" (2, 16). Tiez: "Ked’ ste teda s Kristom umreli zivlom
Sveta, Co sa date zviazat', akoby ste eSte vo svete zili predpismi? Nedotykaj sa, nejedz, ani na to
nesiahaj, ¢o vSetko su veci, ktoré spotrebovanim vychddzaju nazmar? Ved je to len podl'a rozkazov
a uCenia l'udi, ktoré zdanlivo st mudrost™ (Kolos. 2, 20). Podobne sv. Pavel otvorene zakazuje v
liste Titovi (1, 14) pridrziavat’ sa zidovskych bajok a prikazov 'udi odvratenych od pravdy.

Podobne aj Kristus sam (Mat. 15, 14, 13) hovori o tych, ktori ntitia 'udi zachovavat’ l'udské
prikdzania: "Nechajte ich! Slepi vedu slepych™ a odmieta tieto sluzby BoZie a hovori: "Kazda
priesada, ktor nesadil moj Otec nebesky, bude vykorenena™.



Ak biskupi maju moc obtazit’ cirkev tol’kymi ustanoveniami a hrdusit’ svedomia, preco
Pismo sv. tak Casto zakazuje zriad’ovat’ a posluchat’ 'udské ustanovenia? PreCo ich nazyva dokonca
démonickym ucenim? A ¢i Duch Svity nadarmo varoval pred vSetkym tymto?

Ked’ze sa teda takéto ustanovenia, zriaden¢, aby sa nimi zmieril Boh a ziskala milost’,
protivia evanjeliu, biskupi vobec nemaji vynucovat takéto sluzby Bozie. Ved v krest'anstve musi
zostat’ ucenie o krest’anskej slobode, totiz, Ze k ospravedlneniu nie je potrebna sluzba zékona, lebo
tak piSe aj sv. Pavel Galatskym: "K slobode nas Kristus oslobodil. Stojte teda a nedajte sa
zapriahnut’ zase do jarma sluzby!" (5, 1) Musi sa zachovavat’ hlavny ¢lanok evanjelia, totiz, ze
Boziu milost’ dosahujeme vierou v Jezisa Krista, bez svojich zasluh a nezasluhujeme si ju sluzbou
Bozou, ktort ustanovili I'udia.

Co si teda mysliet’ o nedeli a o inych podobnych cirkevnych ustanoveniach a obradoch? Na
to nasi takto odpovedaju: Biskupi a farari mozu vydavat ustanovenia, aby sa v cirkvi vSetko dialo v
poriadku, ale nie, aby sa tym ziskala Bozia milost’, ani nie, aby sa tym ucinilo zadost’ za hriechy,
alebo viazalo sa svedomie, aby takéto sluzby Bozie pokladalo za potrebné a ich nezachovanie za
hriech aj vtedy, ked’ to nikoho nepohorsuje. V takomto zmysle prikézal sv. Pavel Korintskym (1.
54 Kor. 11, 5, 6), aby Zeny na zhromazdeniach mali hlavy prikryté; tiez, aby kazatelia v
zhromazdeni nehovorili naraz, ale jeden po druhom.

Takéto ustanovenia treba zachovavat’ v krestanskom zhromazdeni kvoli laske a pokoju a
posluchat’ biskupov a fararov v tychto veciach a zachovavat ich nariadenia, aby sa vyhlo
vzajomnému pohorSovaniu, a aby sa v cirkvi nerozmohol neporiadok a chaos. Zachovavat’ v§ak v
tom zmysle, aby tym nebolo obtazené svedomie, aby sa nemyslelo, Ze je to vec potrebna k spase, a
ze hresia, ked’ ich prestupuju bez pohorSovania inych. Ved’ nik nepovie, Ze hresi Zena, ktord vyjde z
domu s nepokrytou hlavou a sa pritom nechova pohorslivo.

Takto treba zachovavat’ ustanovenia o nedeli, o Vel'kej noci, o Svitodusnych sviatkoch a
podobnych sviatkoch a podobnych sviatkoch a obradoch. Lebo vel'mi sa mylia, ti, ktori si myslia,
Ze zamenenie soboty nedel'ou bolo potrebné ustanovenie. Lebo Pismo sv. zruSilo sobotu a uci, ze
vSetky obrady Starej zmluvy po zjaveni evanjelia sa mézu opustit’. Jednako vsak, ked’ze bolo treba
ustanovit’ urCity den, aby l'udia vedeli, kedy sa maji zhromazdit’, ustanovila cirkev nedel’u a tato
zmena sa jej tym viac I'ibila a pozdala, ze tu I'ud mal priklad krest’anskej soboty, takze vie, Ze ani
zachovavanie soboty ani ktoré¢hokol'vek in¢ho dia nie je potrebné.

Je mnoho nespravnych hadok o zmene zakona, o obradoch Novej zmluvy, o0 zmene soboty,
ktoré vSetky povstali z faloSného a bludného nézoru, Ze vraj v krestanstve musi byt’ sluZzba Bozia,
podobna levitickej alebo zidovskej a Ze vraj Kristus prikdzal apoStolom a biskupom vymysliet’ nové
obrady potrebné k spase. Tieto bludy sa do krestanstva vludili, ked’ sa ospravedlnenie z viery
neucilo a nekdzalo Gprimne a Cistotné. Niektori sa haddaju o nedeli, Ze 1 ked’ ju netreba zachovavat’
podl'a Bozieho prava, predsa vSak skoro akoby podl'a Bozieho prava; a urcuja sposob a mieru prace
vo sviatok. Ci takéto hadky nie su nastrahami na svedomie? Lebo i ked’ sa pokusaju zmiernit' a
ulavit’ l'udské ustanovenia, nedosiahnu l'avu a zameranie dotial’ dokial’ sa budu pokladat’ za
potrebné. A tato domnienka zostava tam, kde sa ni¢ nevie o spravodlivosti a o krestanskej slobode.

Apostolovia prikdzali zdrzat sa krvi a mésa zo zaduseného.

Kto to dnes zachovava? A predsa nik nehresi i ked’ to nezachovava, lebo ani sami
apostolovia nechceli obt’azovat’ svedomie takouto sluzbou, ale zakazovali to prechodne, aby sa
vyhlo pohorSeniu. Lebo pri takomto ustanoveni treba dbat’, aby sa tymto dekrétom nezrusil hlavny
¢lanok krest'anského ucenia.

Skoro ani jeden stary kanon sa nezachovava doslovne; aj ti, ktori starostlivo zachovavaju
takéto ustanovenia, zanedbali ich. Nemozno svedomiam poradit’ ani pomoct’, ak sa nedrZzia tychto
ul'av: tieto ustanovenia treba zachovévat’ s vedomim, Ze nie su potrebné; potom svedomie nebude
znepokojené, ked’ zanikn takéto ustanovenia.



Biskupi by si l'ahko udrzali poslusnost’ voci sebe, keby nenaliehali zachovavat tieto
ustanovenia, ked’ ich nemozno zachovat’ bez hriechu. Ale teraz zakazuju prijimat’ veceru Panovu
pod obojim spdsobom, kilazom zakazuji manzelstvo a nikoho neprijmu do cirkevnej sluzby prv,
kym sa nezaprisaha, ze nebude zvestovat’ toto ucenie, ktor¢ istotne suhlasi s evanjeliom. Nase
cirkvi si nezelaju, aby sa biskupi kvoli pokoju a jednote vzdali svojej cti a hodnosti, hoci keby bolo
treba, biskupi by mali aj toto urobit’; prosia vsak, aby biskupi zrusili niektoré nepotrebné obt’azenie,
ktorych ani v starej cirkvi nebolo a ktoré sa protivia zvyku v§eobecnej cirkvi krestanskej; vtedy
azda boli opodstatnené, avsak dnes sa uz nehodia. Ani nemozno popriet’, ze niektoré prijali len
nedorozumenim. Preto biskupi mali by byt’ taki dobri, aby zmiernili tieto ustanovenia, ked’ze takato
zmena nerusi jednotu krestanskej cirkvi. Ved’ mnohé 'udské ustanovenia casom samy zanikli a
nebolo treba ich zachovavat, o com sved¢i aj samotné papezské pravo. Ak by sa tak nestalo a
nebolo by mozné zmiernit’ a odstranit’ 'udské ustanovenia, ktoré nemozno bez hriechu zachovavat,
musime sa riadit’ apostolovym pravidlom, ktoré nam prikazuje viac posliichat’ Boha ako l'udi.

Svity Peter zakazuje biskupom panovat, akoby mali moc donttit’ cirkev na vSetko, ¢o len
chcu. Ved nejde o to vziat’ biskupom ich moc, ale prosime a Ziadame, aby nenutili svedomia do
hriechu.

Ak to vSak nespravia a opovrhnu touto prosbou, nech pomyslia, ako sa budu zodpovedat’
Bohu za to, Ze svojou zatvrdilost'ou sposobili rozkol a schizmu, ktorym 'ahko mohli zabrénit’.

Toto st najddlezitejSie sporné ¢lanky. Lebo i keby sme boli mohli vykdzat’ omnoho viac
zneuzivani a chyb, neurobili sme to, aby sme neboli rozvlaéni a zdihavi a uviedli sme len
najhlavnejsie, podl'a ktorych sa aj ostatné daju vel'mi 'ahko posudit. Ved’ v minulosti bolo vel'mi
mnoho Zaldb na odpustky, pite a na zneuZzivanie kliatby. Farari sa donekonecna vadievali s
mnichmi o spoved’, o pohreby, o prilezitostné kdzne a o mnoh¢ in¢ veci. Toto vSetko sme pominuli
podobrom a zhovievavo, aby tym lepsie vynikli najddlezitejSie otazky v tychto veciach. Okrem
toho, ni¢ sme nehovorili ani ni¢ neuviedli proti nikomu z nendvisti alebo neSetrne, ale sme
spomenuli len ¢lanky, o ktorych sme mysleli, Ze ich treba uviest’ a oznacit’, aby sa dalo lepsie
pochopit’, Ze ani v u€eni ani v obradoch sme neprijali ni¢, ¢o by sa protivilo Pismu sv. alebo
vSeobecnej cirkvi krestanskej. Ved sa vSeobecne vie, ze sme s pomocou Bozou vel'mi starostlivo
dbali / nehovorime to na chvalu), aby sa do naSich cirkvi nevludilo, nevotrelo a v nich neprevladalo
nejaké nové a bezbozné ucenie.

Uvedenymi ¢lankami sme podl'a vyzvy chceli predlozit’ svoje vierovyznanie a ucenie. A ak
by este bolo nieco potrebné, ochotni sme podat’ o tom obsirnejSiu spravu na zaklade Bozieho Pisma
svéateho.

Vasej Cisarskej Jasnosti verni a poddani:

Jan, vojvoda sasky, kurfirst

Juraj, markrab brandenbursky

Arnost, vojvoda brunsvicky a lunenbursky
Filip, ladgrof hesensky

Jan Fridrich, vojvoda sasky

FrantiSek, vojvoda lunenbursky

Wolf, knieza z Anhaltu

Rada a vrchnost’ mesta Norimberku

Rada a vrchnost’ mesta Reutlingov



